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40 anos de Chernobyl: a Sociedade de risco a luz

da critica da economia politica

Fernanda Pinheiro da Silva
Geodgrafa e doutoranda da UFABC

Ambas as fotos representam o mesmo lugar, Rua Druzby Narodiv, Pripyat, Ucrania. A esquerda, periodo anterior de 1986 e,

a direita, outubro de 2019 — Acervo: Acervo Ptblico de Pripyat e Projeto Behind Closed Doors Urbex.
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Resumo: Este ensaio rememora os 40 anos do desastre de Chernobyl por meio da anélise
critica de Sociedade de risco, obra de Ulrich Beck que também completa quatro décadas este
ano. Com isso, busca explorar a dialética entre o desenvolvimento das forcas produtivas do
capital e a ampliacdo escalar de suas capacidades de destruicdo. Apoiando-se em autores
marxistas que dialogaram com a obra, a reflexdo parte desse acontecimento historico para
reconstituir os fundamentos da escalada contemporanea da catastrofe por meio da critica da

economia politica.
Palavras-chave: Chernobyl; desastres; critica da economia politica.

Abstract: This essay commemorates the 40th anniversary of the Chernobyl disaster through
a critical analysis of Risk Society, a work by Ulrich Beck that also marks its 40th anniversary
this year. In doing so, it seeks to explore the dialectic between the development of capital’s
productive forces and the escalating expansion of its capacity for destruction. Drawing on
Marxist authors who have engaged with the work, this reflection takes this historical event as
its starting point to reconstruct the foundations of the contemporary escalation of catastrophe

through a critique of political economy.

Keywords: Chernobyl; disasters; critique of political economy.
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No dia 26 de abril de 2026, completaram-se 40 anos do desastre de Chernobyl. O
acontecimento que redefiniu os termos da catastrofe moderna antecedeu, em poucos dias, o
lancamento de Sociedade de Risco, obra que Ulrich Beck concluiu na Alemanha, entre o final
de abril e o inicio de maio de 1986. Apesar dos limites da formulacao tedrica do autor, que a
meu ver obscurecem o capital como relacao social e ntcleo dos conflitos socioambientais,
quatro décadas depois, o livro segue incontornavel para aqueles e aquelas que enfrentam
criticamente a dialética entre o desenvolvimento historico das forcas produtivas do capital e
a ampliacado escalar de suas capacidades de destruicdo. Acredito que, em partes, Sociedade
de Risco ainda “pode ser lido apos Chernobyl como uma trivial descricdo do presente”.
Diante disso, tenho buscado articular essas partes com os fundamentos da catastrofe que nos

atravessaz.

*1*

A primeira edi¢ao de Sociedade de Risco ja continha dois textos introdutérioss, o Prefdcio,
segundo texto do livro e assinado em abril de 1986, e A propésito da obra, o primeiro,
assinado em maio daquele ano. O lancamento de um livro dedicado a compreensao da
escalada de ameacas civilizacionais coincidiu com uma catastrofe sem precedentes,
engendrada pela explosdao de um reator nuclear de uma usina elétrica, uma cadéncia

histérica que impos ao autor a necessidade histérica de formular o inicio do seu livro.

A manipulacgdo bélica em larga escala da radioatividade foi empregada pela primeira vez em
agosto de 1945, quando as forcas armadas dos Estados Unidos da América (EUA) lancaram
bombas atomicas sobre Hiroshima e Nagasaki, no Japao. Ao demarcar intencionalmente o
fim da Segunda Guerra Mundial com uma catastrofe de proporcoes inéditas, o pais
demonstrava dominio sobre um poderio bélico sem precedentes. Se qualquer justificativa
para desenvolver e empregar tecnologias de aniquilacio em massa deve ser radicalmente

confrontada, seja naquele contexto4 ou em qualquer outro, o fato é que essas explosoes

1 BECK, Ulrich, Sociedade de risco: rumo a uma outra modernidade, 2. ed. S3o Paulo: Editora 34, 2011,
p. 10.

2 Uma reflexao critica sobre a obra, ressaltando aspectos que interessam para compreender a constru¢io
social do risco, foi desenvolvida junto a Luciana Travassos, professora da UFABC e minha orientadora, e
apresentada no XII ENANPAS. Disponivel em:
<https://www.even3.com.br/anais/enanppas-2025/1216427-modernidade-risco-e-capital--analise-criti
ca-da-sociedade-de-risco/>.

3 A tradugio brasileira mantém a estrutura da primeira edigdo publicada na Alemanha. A saber: BECK, U.
Risikogesellschaft: Auf dem Weg in eine andere Moderne. Grankfut: Suhrkamp, 1986.

4 NOAKES, Taylor C., Os bombardeios atémicos do Japdo foram baseados em mentiras, Jacobin Brasil, 2023.


http://www.even3.com.br/anais/enanppas-2025/1216427-modernidade-risco-e-capital--analise-criti

Grupo de Estudos de Histoéria e Economia Politica (GMARX)
Ano 7| n°® o4

sinalizaram a iminéncia de uma Era de Suspensdo, na qual “a qualquer momento O Tempo

do Fim pode se converter n’0 Fim do Tempo”s.

Mas o desastre de Chernobyl inclui e, a0 mesmo tempo, transcende a bomba atomica. Tal
como ela, a origem da catastrofe se encontra nas descobertas cientificas da virada do século

XIX para o XX, trajetoria da qual faz parte a cientista Marie Curie, cuja propria morte
anunciava a grave ameaca implicada no manuseio da radiacao®. Do mesmo modo, envolve a
producao de conhecimento sobre metais com ntcleo atdmico instavel (uranio) e a criagio de
elementos sintéticos com essas mesmas propriedades (plutonio). Todavia, o maior impulso
para o que ocorre em Chernobyl se encontra no pos-guerra. Das descobertas cientificas, a
radioatividade percorreu a trajetéria das tecnologias de guerra: primeiro, tornou-se um
dispositivo bélico altamente concentrado para, posteriormente, figurar como mercadoria de

uso civil massificado, no caso, como eletricidade gerada por processos altamente perigosos.

Em Sociedade de Risco, a radioatividade é apresentada como “a raiz institucional dos
equivocos da ciéncia tecnologica no tratamento dos riscos autoproduzidos””. Em didlogo com
formulacoes criticas que a antecedem, como as de Giinther Anders?®, a consideracao inclui e,
a0 mesmo tempo, transcende as implicacbes do conhecimento para a induastria
armamentista, pois inclui e aprofunda a normalizacdo posta pela producdo global de
mercadorias. E nesse sentido que a obra situa uma virada histérica na qual ameacas de
carater civilizacional, geradas no ambito do desenvolvimento técnico cientifico e industrial,
assumem protagonismo na reproducao social e deslocam a escala do risco das catéastrofes

locais para um ambito global para além do que ja ocorre por meio da guerra.

Ao que me parece, a poténcia critica da obra reside nesse aspecto, que se torna mais evidente
perante o acontecimento que coincidiu com o lancamento do livro e tornou insuficiente um
Prefacio escrito em abril. Isso porque, no dia 26 de abril de 1986, isto é, ha 40 anos atras, a
catastrofe nuclear assumia historicamente a forma de uma central elétrica, e ndo mais
apenas de uma bomba, reforcando que “o diagndstico do perigo coincide com a sensagao de

inelutavel desamparo diante dele”.

5 ANDERS, Giinther, Teses para a Era Atomica, Revista Sopro, v. 87, p. 3-10, 2013, p. 3.

6 Marie Curie morreu de uma doenga do sistema sanguineo chamada anemia aplastica, cujas causas se
remetem a exposicdo a radia¢do do radio e do polonio.

7 BECK, Sociedade de risco, p. 73.

® ANDERS, Teses para a Era Atomica; ANDERS, Giinther, Hiroshima estid em toda parte, Sio Paulo:
Editora Elefante, 2024.

9 BECK, Sociedade de risco, p. 8.



Grupo de Estudos de Histoéria e Economia Politica (GMARX)
Ano 7| n°® o4

*2*

Para Ulrich Beck, riscos e riqueza sao objetos de distribuicdo aos quais correspondem logicas
distintas. A riqueza, produzida para “ser possuida”, operaria na légica positiva da
apropriacdo, enquanto o risco, produzido como subproduto a ser evitado, na légica
negativa do afastamento. Ainda segundo o autor, uma sociedade de risco insurge na
segunda fase da modernidade, ou no que chama de modernidade reflexiva, como um
desdobramento histérico do momento a partir do qual a producdo de riscos se impoe sobre
a producdo da escassez, levando a um crescimento exponencial de perigos e ameacas em

diferentes niveis da reproducao social.

Redigida apoés a reestruturacao produtiva do capital, a obra dialoga com o desmantelamento
das estruturas rigidas de producao e acumulacao fordistas. Diante da flexibilizacao de
mercados de trabalho, da reorganizacao do sistema financeiro mundial e da alteracao do
ritmo e da espacialidade da producao global de mercadorias, Beck chamava a atencao para a
hegemonia dos processos de individualizacao, cuja forca inédita em sua visao teria levado a
deterioracao da sociedade de classes e a mudancas radicais no processo de socializacao,

especialmente nas relacoes de trabalho e de género.

Expressao da modernizagao reflexiva, a sociedade de risco refletiria a ruptura com o
ordenamento social definido pela sociedade industrial. Haveria um novo devir junto ao
surgimento da sociedade de risco? Para o autor, isso se apresenta nos termos da
brasilianizagao do Ocidente, expressao que o permitia expor um “novo quadro de referéncia
para a sociedade mundial de risco”°, no qual o multiculturalismo e pluralismo religioso,
étnico e juridico articulam-se com a generalizacdao do setor informal e da flexibilizacdo das

relacoes de trabalho.

*3*

Diante do que considerou ser uma crise civilizacional, Ulrich Beck recorreu a experiéncia
social brasileira para nomeé-la. Ao fazer isso, os desdobramentos criticos do processo
histérico de nossa formacdo nacional aparecem, quando muito, nas fronteiras da
modernidade e da propria ideia de civilizacdo. Por um lado, a sua nocao de civilizacdo parece
se restringir a experiéncia social vivida na Europa antes da suposta derrocada descrita pelo

autor, por outro, a chamada brasilianizacdo do velho mundo oculta que a periferia do

10 Jbid., p. 372-373.
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capitalismo é parte indissociavel da constituicdo de centros “civilizados”. No interior desse
raciocinio, Brasil e Europa deixam de ser pensados como partes de uma mesma totalidade na

qual UM s6 existe mediante producao e reproducao das experiéncias sociais do OUTRO.

Atento a genealogia dessa expressao, Paulo Arantes® distingue o seu uso corrente no interior
do pensamento de Ulrich Beck. Ainda no final dos anos 1990, brasilianiza¢ao surge em sua
obra “como sinénimo de exclusao e dualismo selvagem”. Posteriormente, ja em meados dos
anos 2000, ressurge como um “paradigma positivo”, isto €, como um devir, preconizando “o
real prototipo da Sociedade do Risco a caminho”. A mudanca na acepg¢ao do termo configura
uma regressao da “consciéncia catastrofica da brasilianiza¢ao do Ocidente para uma amena
consciéncia verde-amarela da globalizacdo”2. Ainda assim, mesmo que a contrapelo, o uso
da expressdo parece carregar um entendimento da “desordem efetivamente gerada pela
flexibilizacdo. (...) um agravamento tal da espoliacio e desamparo dos individuos
flexibilizados a ponto de assumirem cada vez mais os tracos dos ‘homens precarios’ da

periferia”s.

Paulo Arantes# também se refere a Sociedade de Risco em suas reflexdes sobre o tempo, na
medida em que o aprisionamento do futuro reflete a generalizacao de calculos de risco.
Segundo Beck®, “O nucleo da consciéncia do risco nao esta no presente, e sim no futuro (...),
algo todavia inexistente, construido e ficticio como ‘causa’ da vivéncia e da atuacao
presente”. Diante de uma compreensao que considera “linearmente progressista, embora
historicamente exata”, Arantes® reconhece alteracOes substanciais entre horizonte e
projecdo, que fizeram emergir uma nova orientacao do mundo voltada ao futuro. Em sintese,
os calculos de risco vinculam o presente com o tempo que vira e a hegemonia dessa abstracao
concreta no interior da reproducao social, articulacdo direta com o capital ficticio, nos

aprisiona em um horizonte ficcional.

Resignados ao status quo, parece restar aos que seguem “integrados” a essa sociedade
somente um campo de acdo: a “gestdo do presente, em suma, mas de um presente no qual o
futuro ja chegou™’. Todavia, se para Beck ® “o passado deixa de ter forca determinante em

relacdo ao presente”, para Arantes 9, “embora reais e exponencialmente aceleradas, as

' A fratura brasileira do mundo: visdes do laboratdrio brasileiro da mundializac¢io, Sdo Paulo: [s.n],
2021.

12 Ipid., p. 72.

13 Ibid., p. 73-75.

14 0 novo tempo do mundo: e outros estudos sobre a era da emergéncia, Sio Paulo: Boitempo, 2014.
15 Sociedade de risco, p. 40.

16 0 novo tempo do mundo: e outros estudos sobre a era da emergéncia.

17 Ibid., p. 96.

18 Sociedade de risco, p. 40.

19 0 novo tempo do mundo: e outros estudos sobre a era da emergéncia, p. 72.
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transformacoes orientadas para o futuro, na condicdo de armadura abstrata de todo o
processo, na verdade reforcam a necessidade do presente”. Contrapondo-se tanto aos
fundamentos como a perspectiva da teoria defendida por Beck, Arantes2¢ afirma que “a
expressao Sociedade do Risco é menos uma teoria social do que uma palavra de ordem
sistémica acerca dessa mesma configuracao da ‘mudanca’ social fora de controle e da historia

como ameaca’.

A proépria histéria é esfumacada pela hegemonia dos céalculos sobre efeitos indesejados do
progresso. Mas em Arantes, assim como neste ensaio, recusa-se a gestao do presente. O
conflito é o ponto de partida para enfrentar tebrica e praticamente as manifestacoes
destrutivas da reproducao social. A recusa, nesse caso, guia-se no presente e por meio da
historia, isto é, pelo que nao se encontra em calculos sobre o futuro, mas na genealogia de

desastres e catastrofes.

*4*

Engendrada pela suspensao da sociedade industrial (primeira fase da modernidade), na
sociedade de risco (segunda fase da modernidade) “O lugar do sistema axiologico da
sociedade ‘desigual’ é ocupado pelo sistema axiolégico da sociedade ‘insegura2'. No
argumento, o ideal de igualdade é substituido pelo ideal de seguranca, que anuncia um
novo imperativo categorico: aquilo que ndo deve ser feito, intitulado na obra como principio
da evitagdo, ou da precaucdo. De forma breve, evitar e precaver podem ser compreendidos

como uma sintese politica de Sociedade de Risco.

Trata-se da iminéncia de uma sociedade em alerta permanente, na qual, “Das populacoes a
informacao, tudo é fluxo a ser controlado, tudo é objeto de seguranca: alimentar, sanitaria,
energética etc.”>2. Nao a toa, é o principio da precaugdo que embasa o direito ambiental e, ao
mesmo tempo, lastreia o avanco da financeirizacdo sobre a natureza. Simultaneamente,
também ¢é ele que baliza discussdes internacionais sobre a catistrofe que se abate sobre o
clima, orientando modelos de governanca sobre recursos ambientais, regendo a Politica
Nacional de Protecao e Defesa Civil, e dando suporte para a criacdo de mercados de carbono

e da biodiversidade.

20 Jpid., p. 84.
21 BECK, Sociedade de risco, p. 59.
22 ARANTES, O novo tempo do mundo: e outros estudos sobre a era da emergéncia.
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A ampliacao em escala e abrangéncia da destruicao vincula a construcao social de riscos a
uma ascensdo sem precedentes do sistema de crédito e dos processos de financeirizacio. E
por meio da linguagem matemaética e probabilistica que se pode deslocar as consequéncias de
uma determinada ameaca sobre o presente para o futuro. Embasados pelo principio da
precaucao, os calculos de risco adquirem forca e mimetizam os processos de financeirizacao,

levando a criacao de nocoes como “custo ambiental”, “servigos ecologicos ou ecossistémicos”

e “transicao econOmica-ecologica ou energética”23.

Sociedade de Risco dialoga com esse processo, descrevendo de forma precisa como os
calculos sociais de risco antecipam as ruinas do futuro e, a0 mesmo tempo, propagam uma
vida de restricao e controle no presente. Contudo, nao alcanca a logica punitivista que
engendra a estruturacao de Estados preventivos com missao protetora, nos quais os desvios
devem ser aniquilados em nome da seguranca almejada. Como desdobramento, a obra
também ergue uma cortina de fumaca sobre um futuro cada dia mais ficticio, enquanto, no

presente, impoOe-se um horizonte de expectativas decrescentes.

*5*

Tal como Arantes?4, partilha-se do diagndstico apresentado em Sociedade de Risco para se

afastar de seus principios e conclusoes,

“Ao contrario do que o nome indica, embora descreva com precisdo o fim de
linha contemporaneo, trata-se, na verdade, de uma sociedade, nao por acaso
girando em volta do principio de precaucdo, em que o risco se tornou
intoleravel e por isso mesmo precisa ser passado adiante, isto €, socialmente
transferido. Dai a espiral parandica dos calculos e avaliacoes de risco a que
politicamente se resumem hoje as analises de conjuntura. Nesse sentido
hiperbolico, sdo de fato sociedades totalmente orientadas para o futuro,
devidamente apropriado, patenteado etc.”

Ao descolar o risco da producdo social da riqueza, Ulrich Beck mistifica os fundamentos
dessa construcao social. Além disso, reduz a crise ecologica as capacidades destrutivas da
tecnologia, fazendo crer que “a técnica concentraria o poder de producao e resolucao da
crise”. A abordagem ignora que ciéncia e técnica respondem a relagoes sociais de producao

e reproducdo, vinculando-se de forma direta ao avanco das forcas produtivas do capital.

23 SILVA, Fernanda Pinheiro da, Um mundo em ruinas: natureza e devastacdo nos fluxos de capital,
GEOgraphia, v. 28, n. 60, 2026.

24 0 novo tempo do mundo: e outros estudos sobre a era da emergéncia, p. 72-73.

25 ACSELRAD, Henri; MELLO, Cecilia, Conflito social e risco ambiental: o caso de um vazamento de 6leo na
Baia de Guanabara, in: ALIMONDA, H. (Org.), Ecologia Politica: Naturaleza, sociedad y utopia, Buenos
Aires: CLACSO, 2002, p. 295.
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Nesse sentido, é a propria coacdo objetiva do terror econémico2® que interdita qualquer
possibilidade de negociacao democratica em torno dos sistemas de seguranca implicados na

producao de mercadorias.

A obra também chama atencao para as condicoes autodestrutivas do vulcdo da civilizagdo e
coloca luz sobre a laténcia de efeitos colaterais do progresso. Por mais que se distancie do
capital como relacdo social, o pensamento do autor sobre riscos expdoe uma
indissociabilidade em relacao a producao de mercadorias. Neste aspecto, tematiza cedo essa
dimensao implicita e a0 mesmo tempo opaca de nossa reproducdo social: a ampliacdo em
escala e abrangéncia de perigos que nao podem ser eliminados, contornados ou sequer sao

identificados antes da ocorréncia de desastres.

A cegueira frente ao apocalipse®” ganha novos contornos e, ao que parece, Beck os descreve
em Sociedade de Risco. Da indistin¢ao entre mortes militares e civis por armas de destruicao
em massa, passa-se ao espraiamento de ameacas globais por meio da producao de
mercadorias. O autor nota que os fundamentos dessa passagem ja nao se limitam a guerra,
mas abarcam a crescente induastria de alta periculosidade para a producao de objetos de uso

comuin.

A radioatividade e as novas tecnologias de guerra seguem como lastro do Fim do Tempo,
resultado de um estado de ameacga permanente. Aspecto relembrado perante as politicas
internacionais Trumpistas associadas as investidas militares de extrema direita sionista. Ao
mesmo tempo, ameacas civilizacionais sdo normalizadas diariamente. Ao estudar a industria
petroquimica, como tenho feito no doutorado, nota-se rapidamente que, além da dispersao
de agrotdxico que posteriormente nos atingem por meio de alimentos, uma pasta de dente e
um sabdo em p6 também engendram condi¢cGes materiais altamente destrutivas em sua

producao.

As irresponsabilidades, aos equivocos e aos crimes deliberadamente cometidos por grandes
corporacgoes e seus acionistas, fatos que Ulrich Beck ndo nega, o autor acrescenta e destaca os
parametros de controle para a operacao de processamentos que implicam riscos. Nesse caso,

as ameacas civilizacionais residem na propria nocao abstrata de seguranca.

Diferente do ambito da guerra, a objetividade técnica e cientifica é probabilistica e se
expressa por meio da linguagem matematica. Se a nocdo de seguranca é definida por

“possibilidades matematicas”, conclui-se que ela é, objetivamente, uma incerteza. Portanto,

26 KURZ, Robert, A ascensdo do dinheiro aos céus: Os limites estruturais da valorizacdo do capital, o
capitalismo de cassino e a crise financeira global, Geografares, n. 28, p. 55-115, 2019.
27 ANDERS, Hiroshima esta em toda parte.
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“E possivel subestimar hoje as criticas, com um risco a tender para zero, apenas para
lamentar amanha, depois da catéastrofe ter acontecido”28. Busca-se incessantemente a
seguranca porque, contraditoriamente, a ampliacdo exponencial da incerteza é uma condicao

objetiva de nossa reproducao social.

*6*

Em Contribuigao a Critica da Economia Politica, Marx2° elabora uma “resenha histérica da
analise da mercadoria” a partir da economia politica. Entre os destaques, considera a
formulagdo de Benjamin Franklin “a primeira anélise consciente e de uma clareza quase
banal do valor de troca”s°. Para o autor, essa seria a primeira analise do valor da mercadoria
como desdobramento de um trabalho “que nao possui qualidade especial e pode-se medir,

portanto, por meio da simples quantidade”s!, e ndo do trabalho ttil implicado na producao.

O reconhecimento, todavia, nao limitou a critica. Pelo contrario, Marx chama atencao para a
extracdo da mais-valia no interior da producao, aspecto ignorado por Franklin, que com isso
se distancia da nocdo de trabalho abstrato e oculta que é o tempo de trabalho socialmente
necessario, e nao o dinheiro, que se tornaria historicamente uma medida do valor.
Metodologicamente, isso nos ensina que um mesmo autor é perfeitamente capaz de
identificar aspectos criticos e objetivos do processo social e, simultaneamente, estar
forcosamente equivocado em suas analises gerais sobre o fato ou fenémeno explicitado. E

esse raciocinio que orienta a leitura critica de Sociedade de Risco.

Nao se pode negar que a obra expressa conteidos criticos do progresso e aprofunda a
compreensao sobre o carater radicalmente autodestrutivo assumido pela reproducao social
capitalista. Todavia, como j4 havia afirmado Robert Kurz32, “Ulrich Beck ja h4 mais de quinze
anos se via ‘sobre o vulcao da civilizacao’, mas, pelos vistos, da perspectiva de um lugar de

camarote, ainda confortavel, no seio da sociedade mundial”.

Incontornavel para os estudos sobre riscos, desastres e catastrofes, Sociedade de Risco

ignora que “A riqueza das sociedades em que domina o modo de producdo capitalista

28 BECK, Ulrich; GIDDENS, Anthony; LASH, Scott, Modernizacao reflexiva politica, tradicio e estética
na ordem social moderna, 1. ed. Oeiras: Celta Ed, 2000, p. 9.

29 Contribuicao a critica da economia politica, 2 ed. Sdo Paulo: Expressdo Popular, 2008.

0 Ibid., p. 84.

31 Ipid., p. 86.

3z A guerra de ordenamento mundial: O Fim da soberania e as metamorfoses do imperialismo na
Era da globalizacao, [s.1.]: Obeco, 2019.
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aparece como uma 'imensa cole¢do de mercadorias"33. Como se defende aqui, a construcao
social de riscos e de desastres emana das relacoes sociais de producao e de reproducao, e
mais especificamente da producdo de mercadorias, portanto, da propria riqueza social

enquanto tal.

Risco e riqueza nao sao objetos de distribuicdo, mas produtos de uma experiéncia social

tautolodgica, cujo sentido € mobilizar o capital.

Ainda assim, nao é trivial que a escrita de um livro dedicado a “riscos e efeitos da
modernizacao”34 tenha findado junto a radicalidade destrutiva da radioatividade para além
das suas finalidades bélicas, que sabemos serem o verdadeiro motor do desenvolvimento
técnico-cientifico. Chamamos atencao para isso porque, em Chernobyl, os danos
incalculaveis, a devastacao e a perda de milhares de vidas, além da geracao de niveis inéditos
de adoecimento de curto, médio e longo prazo, foram provocadas justamente pelo que
parecia estar sob o controle. Diferente do que havia ocorrido no Japao, com a “criatividade
técnica exclusivamente dedicada ao exterminio”s5, a explosao desse reator atomico figurava
até entdo como um perigo gerenciavel, componente racional de um calculo dos riscos
implicados na operacao de uma central elétrica, isto é, uma incerteza a tal ponto improvavel
que permitia, e ainda permite, a manipulacao da radioatividade para reproduzir a vida

cotidiana.

Se a era nuclear é o grande paradigma de Ulrich Beck, parece-nos que é Chernobyl, e ndo a
bomba atomica, que confere maior relevancia a sua obra. Afinal, nada poderia ilustrar

melhor a permissividade cotidiana de uma ameaca civilizacional.

*7*

Ulrich Beck nao reconhece a escalada da destrui¢do como parte das contradi¢cdes do capital,
muito menos “retirou dai a consequéncia de uma critica radical do capitalismo”3®. Seguindo
por um caminho marcado por idealismos, todavia, parece-nos que uma leitura atenta e
critica de sua obra permite acessar elementos que ainda movem essa escalada, afinal, a obra

“ndo deixava sob alguns aspectos de corresponder a realidade”’. Ao esmiucar aspectos

33 MARX, Karl, O Capital: critica da economia politica - Livro I, 2. ed. So Paulo: Nova Cultural, 1985,
p. 45.

34 BECK, Sociedade de risco, p. 16.

35 ANDERS, Hiroshima esta em toda parte, p. 423.

36 KURZ, A guerra de ordenamento mundial: O Fim da soberania e as metamorfoses do
imperialismo na Era da globalizacao.

37 Ibid.
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fenoménicos da capacidade destrutiva implicada pela reproducdo social contemporanea, o
autor nos ajuda a compreender que o avanco das forcas produtivas do capital carrega em seu
proprio desenvolvimento a ampliacdo em intensidade e abrangéncia de perigos, ameacas e

incertezas para todas as formas de vida, humanas e ndo humanas.

40 anos depois, tal aspecto confere certa atualidade para a obra. Mesmo sem alcancar o
nucleo das contradi¢coes que movem a escalada da destruicdo, Ulrich Beck antecipou uma
dimensao critica que foi posteriormente reconhecida por diferentes autores, seja enquanto a
alteracdo geologica estrutural provocada por forcas sociais, nos termos do Antropoceno
[2000]38 ou do Capitaloceno [2016]39, seja por reconhecerem na reproducao social capitalista
os termos de um Cassino [1995]4°, da proliferacdo de Desastres [2007]4! ou ainda de uma
experiéncia social tautologica com referéncia no canibalismo [2022]42. A contrapelo, a obra
versa sobre a catastrofe implicada na producdo e reproducao do que ha de mais banal,
cotidiano e totalizante em nossa sociedade, as mercadorias. Isto €, mesmo com limites, expoe
a dialética entre o desenvolvimento historico das forcas produtivas do capital e a ampliacdo
escalar de suas capacidades de destruicdo. No sentido indicado, ainda contribui para
seguirmos em direcao a critica da economia politica diante da escalada contemporanea da

destruicao.

38 CRUTZEN, Paul; STOERMER, Eugene, O Antropoceno, Piseagrama, n. secao Extra!, 2015.
*'HARRAWAY, Dona, Antropoceno, Capitaloceno, Platationceno, Chthuluceno_ fazendo

parentes, Trad. = Susana  Dias, @Mara Verbnica e Ana  Godoy.ClimaCom -
Vulnerabilidade [Online], Campinas, ano 3, n. 5, 2016. Available
from: https://climacom.mudancasclimaticas.net.br/antropoceno-capitaloceno-pla..., data acesso 04
maio 2026..

40 KURZ, A ascensio do dinheiro aos céus.

4 KLEIN, Naomi, A Doutrina Do Choque: a ascensio do capitalismo de desastre, Sio Paulo:
Nova Fronteira, 2021.

2 FRASER, Nancy, Capitalismo canibal: Como nosso sistema esta devorando a nossa
democracia, o cuidado e o planeta e o que podemos fazer a respeito disso, Sao Paulo, SP:
Autonomia Literaria, 2024.


https://climacom.mudancasclimaticas.net.br/antropoceno-capitaloceno-plantationoceno-chthuluceno-fazendo-parentes/
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